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LE CENTRE DE MARSEILLE

Le centre de Marseille , quelle que soit la définition qu’on en donne, est le licu ou se
croisent tous les non-dits, toutes les contradictions.

Lieu d’investissement symbolique pour ceux qui le fréquentent pour leurs loisirs,
leurs achats, leurs affaires, il est babité de fagon visible par une population captive
qui donne a ces quartiers une image que beaucoup rejettent .

Les aménagements et la politique d’investissements immobiliers voulus par les
municipalités successives télescopent en permanence la politique sociale (ou son
absence).

Il y a non-dit généralisé sur I'attitude a avoir vis & vis de ces populations : quels
objectifs sont aujourd’hui réellement poursuivis 7 Est une politique de « reconquéte »
du centre ville comme on 1’a dit parfois ?

Aujourd’hui, I'idée que le centre ville doit étre le lieu de 1a mixité sociale est elle
réellement partagée ? Cette idée impose de réexaminer toutes les politiques publiques
menées dans le centre ; habitat, transports, équipements de proximité, écoles ...

Enfin, quels sont les réles respectifs et les responsabilités des institutions et des
opérateurs au regard des habitants dans la situation actuelle ?

Sur la base d’un constat de la réalit¢, le Forum civique a souhaité ouvrir un premier
débat sur cette question difficile .



